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Numele si prenumele purtat anterior -

Porecla '

Data nasterii

Locul nasterii Mun. Craiova, jud. Dolj

Numele si prenumele tatilui e
Numele si prenumele mamei o vy o7 1
Cetiitenia Roméni
Starea civild Neosmiorsip
Fira obligatii militare
Superioare de lungi durati si postuniversitare
Medic primar legist
Institutul de Medicini Legalid Craiova

Situatia militard

Studii

Profesia ori ocupatia

Locul de muncé

Domiciliul si adresa unde locuieste efectiv
(resedinta)

Adresa aleas# pentru a-i fi comunicate
actele de procedura

Alte date pentru stabilirea situatiei
personale

Calitatea procesuald anterioara in cauza
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calitate de medic primar legist in cadrul LM.L. Craiova, am fécut parte din echipa de experti ce au
efectuat Raportul de expertizd medico-legalda pe baza actelor medicale 715/A1/2024 din
13.02.2025, precum s§i Suplimentul la raportul de expertizi medico-legald nr. 715/A1/2024 din
13.10.2025 si intrucét organul de cercetare penald a constatat cd intre cele dousi documente existi
contradictii §i este necesard limurirea acestora.

Organul de cercetare penali refine ci ambiguitatea centrald a cazului, din perspectiva juridica,

rezida in contradictia dintre concluziile expertului privind cauzalitatea.

1. Concluzia Initiali (Raportul Principal): Expertii au stabilit explicit cd Nu existd raport de
cauzalitate intre decesul pacientului i conduita medicald adoptat3. Se susfine ci afectiunea
(necroza §i perforatia diverticulitei colice retroperitoneal) este extrem de rard §i are o
mortalitate mare, iar tabloul clinic atenuat, influentat de comorbiditati, face dificild aprecierea
relatiei deces-conduitd. Se sugereazii (fird a se preciza in concret), de asemenea, ¢i pacientul
ar fi decedat indiferent de conduita adoptati.

2. Concluzia Suplimentari (Supliment expertizd): Expertii introduc incertitudinea: Poate
exista o legiturid de cauzalitate intre instituirea tardivd a tratamentului medico-chirurgical
(cauzata de eroarea CT) si decesul pacientului.

Aceastd utilizare a formulei ,poafe exista” (probabilitate) este inadecvatd pentru
fundamentarea unei acuzatii penale. Standardul penal impune ca organul de urmérire penaléd si
demonstreze cu certitudine ci nerespectarea standardului profesional a fost cauza determinanti,
sau cel putin o cauzi concurenti esentiald, care a dus la rezultatul fatal. O legiturd cauzald bazati
pe o simpla probabilitate nu indeplineste rigorile dreptului penal. | j

Astfel, este necesari audierea mea in calitate de expert pentru a oferi limuriri cu privire la
concluziile din raportul de expertizi medico-legald pe acte si din continutul suplimentului la
raportul de expertiza.

in temeiul art. 119 alin. (2)din C. proc. pen., fiind intrebat de citre organul de cercetare
penald al polifiei judiciare daca sunt membru de familie saun fost sof al suspectului, inculpatului,
persoanei vitimate ori a celorlalte parti din procesul penal, daci am stabilit relatii asemanatoare
acelora dintre soti sau dintre parinti si copii ori daci ma aflu in relatii de prietenie sau de dugmanie
cu aceste persoane, precum si dacd am suferit vreo pagubd in urma sivérgirii infractiunii declar

-------------------------------------------------------------

.......................................

Totodati, fiind intrebat/i daci am suferit vreo paguba in urma savérsirii infractiunii declar
faptul cd nu am suferit o astfel de pagubd.

in temeiul art. 117 din C. proc. pen., mi s-a adus adus la cunogtin{d cd, au dreptul de a
refuza s3 fie audiate in calitate de martor:

a) soful, ascendentii si descendentii in linie directd, precum si fratii §i surorile suspectului sau
inculpatului, precum §i persoanele care au avut calitatea de sot al suspectului sau inculpatului;

b) persoanele care au avut calitatea de sot al suspectului sau al inculpatului;

¢) persoanele care au stabilit relatii aseménitoare acelora dintre soti sau acelora dintre parinti
si copii, dacd dovedesc ca au convietuit sau conviefuiesc cu suspectul sau inculpatul.

Totodats, mi s-a adus la cunostinti ci dacd indeplinesc una dintre calitdtile previzute mai
sus cu unul dintre suspecti sau inculpati, sunt scutit/& si de dreptul de a depune miérturie gi impotriva
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celorlalti suspecti sau inculpati, doar in cauza in care declaratia nu poate fi limitatd doar la acestia
din urma.

fnainte de a fi ascultat ca martor am depus jurdméntul prevazut de art. 121 din Codul de
proceduri penali astfel:

wJur cd voi spune adevirul §i cd nu voi ascunde nimic din ceea ce stiu. Asa sd-mi ajute

Dumnezeu!”
.................................................................. (semndtura martorului)

»Mai obl e adevdrul §i cd nu voi ascunde nimic din ceea ce stin.”

................. (semnétura martorului)

--------------------------

Totodata vederilor art. 120.? din C.proc.pen. mi-au fost aduse la cunostinfi
urmétoarele drepturi si obligatii pe care le am in calitate de martor:

a) dreptul de a fi supus mésurilor de protectie i de a beneficia de restituirea cheltuielilor
prilejuite de chemarea in fafa organelor judiciare, atunci cénd sunt indeplinite conditiile previzute
de lege;

b) obligatia de a ma prezenta la chemarile organelor judiciare, atrdgdndu-mi-se atentia c3,
in cazul neindeplinirii acestei obligatii, se poate emite mandat de aducere impotriva mea;

¢) obligatia de a comunica in scris, in termen de 5 zile, orice schimbare a adresei la care sunt
citat, atrigandu-mi-se atentia ca, in cazul neindeplinirii acestei obligatii, se poate dispune impotriva
mea sanctiunea prevazuta de art. 283 alin. (4) din C. proc. pen.;

d) obligatia de a da declaratii conforme cu realitatea, atrdgdndu-mi-se atentia cd legea

pedepseste infractiunea de mérturie mincinoasa;

e) dreptul de a nu declara fapte si imprejurari de fapt care, daci ar fi cunoscute, m-ar putea
incrimina.
Mi-au fost aduse la cunogtinti prevederile art. 125 — 130 din C. proc. pen. privind martorul

amenintat $i martorului vulnerabil, conditiile acordirii acestui statut, precum §i misurile de
protectie dispuse in cursul urmdririi penale in situatia acorddrii statutului de martor protejat/martor

vulnerabil.

in continuare martorul declari urmitoarele:

Locuiesc efectiv la adresa de domiciliu mentionatd in cartea de identitate.

Imi desfisor activitatea in cadrul Institutului de Medicind Legald Craiova din anul 2000.

In data de 27.02.2024, organul de cercetare penali din cadrul 1.P.J. Dolj — Serviciul de
Investigatii Criminale, a dispus prin ordonatd efectuarea unei expertize pe baza actelor medicale
ce-1 privesc pe numitul VR ION, decedat in cadrul Spitalului Clinic Judefean de Urgenfd
Craiova la data de 12.09.2023.

In baza ordonanjei eu impreund cu incd un expert am procedat la efectuarea raportului de
expertizd medico-legale cu nr. 715/41/2024 din 13.02.2025, in confinutul cdruia am rdspuns la

obiectivele trasate de organul de cercetare penald §i de persoanele vatdmate.
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In data de 12.03.2025, organul de cercetare penald din cadrul 1.P.J. Dolj — Serviciul de
Investigatii Criminale, a dispus prin ordonafd efectuarea unui supliment la expertiza medico legald
pe baza actelor medicale anterior mentionata.

In baza ordonantei am procedat la efectuarea suplimentului la raportul de expertizi
medico-legale cu nr. 715/41/2024 din 13.02.2025, in confinutul cdruia am rdspuns la obiectivele
trasate.

Fac precizarea cd suplimentul la raportul de expertizd medico-legald cu nr de mai sus a §i
Jost avizat de cdtre Comisia de Control 5i Avizare a actelor medico-legale.

Am luat la cunogtiinid cd organul de cercetare penald al politiei judiciare a considerat cd
intre raportul de expertizd medico-legald si suplimentul de expertizd existd comradicfii gi
neclaritdfi astfel cum mi-a fost prezentat anterior.

Doresc sd reformulez rdspunsurile la obiectivele 4, 5, 6 §i 7 din suplimentul la raportul de
expertizd astfel:

Reformulare rdspuns obiectivul 4 supliment: Simptomatologia prezentatd in data de

08.09.2023 despre care se spune sd ardta patologia reald a pacientului, de fapt era o
simptomatologie care putea sd provind din mai multe patologii ale pacientului, respectiv patologie
la nivel toracal sau patologie la nivel abdominal (multiple patologii care puteau sd mimeze aceastd
simptomatologie generald). Peritonita fecaloidd a apdrut in seara zilei de 11.09.2023, fard nici o
legdturd cu elementele relevate in data de 08.09.2023. Diverticulita retroperitoneald omisd in CT-
ul din 08.09.2023 nu are nici o legdturd cu peritonita fecaloidd produsd prin efractia intestinului
spre cavitatea peritoneald (anterior) produsd in data de 11.09.2023 in jurul orei 20,

Reformulare rdspuns abiectivul 5 supliment: Greseala de interpretare a CT-ului din data

de 08.09.2023 nu a condus la instituirea tardivd a tratamentului antibiotic pentru patologia din
sfera abdominala.

Reformulare rdspuns obiectivul 6 supliment: Tratamentul a fost instituit prompt la

momentul in care simptomatologia abdominald s-a manifestat in data de 11.09.2023 ca abdomen
acut chirurgical. Intrucdt tratamentul medico-chirurgical nu a fost instituit tardiv, nu poate exista
legdturd de cauzalitate cu decesul pacientului.

Reformulare rdspuns obiectivul 7 supliment: Nu existd legdturd de cauzalitate intre

interpretarea eronatd a CT-ului din 08.09,2023 si decesul pacientului ViRERElon.

fntrebare organ de cercetare penald: Avind in vedere ci reinterpretarea ulterioard a
examenului CT din 08.09.2023 a evidentiat retropneumoperitoneu si o colectie presacratd (52/36
mm cu incluziuni aerice), elemente obiective sugestive pentru abces retroperitoneal: Vi rugim si
precizafi dacii omisiunea identificirii acestor elemente obiective de urgentd chirurgicald de
cidtre medicul radiolog si/sau medicul clinician care a validat interpretarea, constituie o
abatere majord, o eroare gravd de conduitd, de la standardul profesional de interpretare

imagisticd aplicabil Ia un spital de urgenti in anul 2023?
. o
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Rispuns martor in calitate de expert: Nu md pot pronunfa asupra standardelor gi

protacoalelor specialitafilor invocate intrucdt nu le cunosc.

ntrebare organ de cercetare penald: Dacid patologia abdominald subiacenti era
asimptomatic3 clinic, dar obiectiv confirmat3 de imagisticd (CT), permitea standardul medical de
ingrijire ca medicul clinician de gardid (Chirurgul Generalist Ionescu) si ignore sau si
subestimeze prezenta abcesului retroperitoneal (daci ar fi fost corect identificat pe CT) doar
pe baza absentei simptomelor abdominale, in contextul unui pneumomediastin de etiologie
incerta?

Rispuns martor in calitate de expert: Nu cunosc standardul invocta pentru a putea

rdaspunde la aceastd intrebare.

Intrebare organ de cercetare penali: Vi rugim si individualizati cu precizie maxim3,
pe baza responsabilititilor profesionale, medicul sau specialistii (Radiolog si/sau Chirurgul de
garddi) care se fac vinovafi de nerespectarea standardului profesional in faza initiali de
diagnostic si transfer de la SJU Slatina ?

Riispuns martor fin calitate de expert: Intrucdt nu am gdsit legdturd de cauzalitate intre
decesul pacientului §i eroarea actelor medicale efectuate in S.J.U. Slatina nu pot indica nici un

standard profesional incdlcat intrucdt nu cunosc aceste standarde.

Intrebare organ de cercetare penalii: Vi rugim si clarificafi impactul direct al ingestiei
de carbohidrati (compot) mentionat in raport asupra declangirii abdomenului acut. Daca pacientul
ar fi fost sub tratament specific (antibioterapie cu spectru larg) si supraveghere adecvati in sectia de
Chirurgie Generali la data de 11.09.2023, ar fi putut acest eveniment alimentar s duci la un deces
subit, sau ar fi fost evolutia clinicd mai bine controlats, impiedicénd survenirea gocului septic?

Rispuns martor fin_calitate de expert: Da, este posibil ca ingestia de carbohidrafi
(compot) sd fi avut impact asupra declangdrii abdomenului acut desi pot sd existe si alte cauze

asociate patologiilor prezentate de pacient.

Intrebare organ de cercetare penali: Avand in vedere c# pacientul era internat pentru
Pneumomediastin §i Emfizem Subcutanat de etiologie incertd, i avand in vedere ci raportul CT
primit era incomplet cu privire la sfera abdominali, se impunea din punct de vedere profesional
ca medicii de la SCJU Craioya (Chirurgie Toracici sau un. consult interdisciplinar
obligatoriu) si solicite reevaluarea imediati a CT-ului din 08.09.2023 sau efectuarea unui nou
examen CT abdomeno-pelvin inainte de seara zilei de 11.09.2023, in vederea excluderii
etiologiei abdominale/retroperitoneale pentru pneumomediastin?

Rispuns martor in calitate de expert: Nu pot rdspunde la aceastd intrebare intrucdt nu

cunosc standardele medicale din sfera chirurgiei generale si chirurgiei toracice.
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fn continuare, apiiritorul ales al persoanelor vitimate, avocat TARAU Andrei din
cadrul Baroului Bihor, a fost intrebat daca are intrebiri de propus pentru a fi adresate

martorului expert, ocazie cu care acesta a propus spre a fi adresate urmatoarele intrebiri:

Intrebare avocat TARAU Andrei: De ce afi ficut aceastd expertizd dacd nu cunoagtefi
standardele de ingrijire §i tratament in cazul de fatd si de ce afi rdspuns la intrebdri la care nu se
pulea rdspunde in lipsa cunoasgterii standardului?

Riispuns martor in_calitate de expert: Am fdcut aceastd expertizd cu ajutorul unui
specialist care mi-a oferit opinia de specialitate.

Martorul expert nu mai are alte aspecte de addugat.

dokok

La audiere a asistat §i aparéitorul ales al persoanelor vatimate GEANA Cosmina-lonela si
VOICU Alecsandra, avocat TARAU Andrei-Dafin din cadrul Baroului Bihor.

Declaratia a fost cititd martorului GUJA GABRIEL-VALENTIN si apiiriitorului ales ale
persoanelor vitimate, avocat TARAU Andrei-Dafin, din cadrul Baroului Bihor, care nu au
avut de ficut obiectiuni cu privire la cele consemnate in aceasta.

Declarafia a fost consemnatd azi, 03.11.2025, intre orele 152°-17'5 la sediul LP.J. Dolj -
Serviciul de Investigatii Criminale §i nu a fost inregistratd audio-video, deoarece nu dispunem de

mijloacele tehnice necesare necesard.
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Semnatar: Cioabla Stefan-Mann :
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